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E: Es a kormanyzat reszerol altaldban meghallgatdsra talalnak? 

B. A.: Minden esetben. Itt a kovetkezot kell latni: iigyeket elintezni igazan akkor lehet, 
hogyha az ember irasba foglalja, es eljuttatja a cimzetteknek. Sok minden nem mukodik 
idealis modon, de altalaban az irasos jelentesek, az irasos kerdesek, az irasos jelzesek igen. 
Nem allitom, hogy minden esetben, de a mi esetunkben donto modon bevaltak. Az ira¬ 
sos megkeresesre erdemi valasz varhato, vagy legalabbis a kommunikacionak a lehetose- 
get meg szoktak teremteni. 

E: Milyen a civil szervezetek megitelese a tdrsadalom szempontjabol? 

B. A.: A magyar tarsadalom megosztott ebben a kerdesben, mint sok minden masban is. 
Egyfelol, ha erintett (es a tarsadalom jelentos resze erintett ilyen-olyan alapitvanyokban), 
akkor kbzremukodik az iskolai fesziiltsegek oldasaban, ligy iteli meg, hogy a civil szerveze¬ 
tek voltakeppen kiegeszito, hasznos tevekenysegeket folytatnak. A tarsadalom nagyobbik 
fele azonban kozbmbbs, a sajat problemaival van elfoglalva, es nem latja az osszefogasban 
rejlo lehetosegeket. Csapodik ide, csapodik oda, nines is informacioja a civil szervezetek- 
rol. Miert lenne? A problema az, hogy Magyarorszagon az adopolitikaval es a kormany- 
zati politikaval igazan komoly tamogatast nem kaptak a civil szervezetek. Hihetetleniil 
diverzifikalt a civil valosag, egyfelol erthetetlen a sok tizezer civil szervezet lete, masfelol 
pedig ertheto, mert egyik sem lepi at a kritikus tomeget. Ahhoz kepest, amit a nagyvilag- 
ban, pi. Angliaban vagy Nemetorszagban latok, nines osszemerheto tarsadalmi elismert- 
segiink, nem vagyunk olyan sulyos szereplok a kdziigyek intezeseben. 

E: Koszonom a beszelgetest! 

Interju Saska Gezaval, a Telepiilesi Onkormanyzatok Orszagos 
Szovetsegenek kozoktatasi szakertojevel 

Educatio: A szakmai szervezetek szerepet szeretnem feltdrni az oktatdsirdnyitasban, a 
donteshozdsban. E kutatds kereteben interjukat keszitek kulonbozo konzultativ testiiletek 
tagjaival. A neveddel taldlkoztam a Kdzoktatds-politikai Tandcsban is, meg a Kozoktatd- 
si Erdekegyezteto Tandcsban is. Beszeljiink eloszor arrol a szervezetrol, amelyet ezekben a 
testiiletekben kepviselsz! 

Saska Geza: A rendszervaltas kornyeken az volt az altalanos politikai hangulat, hogy itt 
mindenki egyenrangu, nem szabad dominans ideologiakat es dominans erdekesoportokat 
letrehozni, ezert az egyeztetes az a forma, amelyben az egyenrangu felek leiilnek, nezetet 
cserelnek, es az okos emberek boles kompromisszuma majd letrehozza azt a fajta konst- 
rukeiot, amelynek alapjan megsziiletik a formalisan mukodo szervezet dontese. Ez volt az 
SZDSZ-ben es az MSZP-ben is meglevo bazis-attitud; ugyanez az eszme uralkodott az is- 
kolak tantestiileteben, ahol a tantestiilet kollektiven dont a munkahelyiik minden lenyeges 
kerdeseben: ki legyen az igazgato, mit tanitsanak, mi legyen az iskola szervezete es rendje. 

Voltakeppen ez az az os-szocialista eszmerendszer, amely Magyarorszagon utoljara az 
56-os munkastanacsokban jelenik meg, de a 80-as evekben, a Szolidaritas mozgalomban 
is ugyanez az eszmerendszer volt a meghatarozo. Azt hozza kell tennem, hogy ez nem a 
rendszervaltas vezeto ideologiaja, hanem mar a 80-as evekben a Magyar Szocialista Mun- 
kasparton beliili baloldali radikalis, ’56-ban meg fiatal, Jugoszlaviat referencianak tekinto, 
a szovjet tipusu demokratikus centralizmust elutasito politikai agenseke is. Az onigazga- 
tas formajat valamennyi agazatban, valamennyi allami munkahelyen bevezetik, persze 
kello partiranyitas mellett. A korabban egyseges allami szfera esak a rendszervaltas utan 
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szakad kette. A kozponti es onkormanyzati kozszferaban a bazis-demokrata, egyezte- 
tes-logikaju allamigazgatasi berendezkedes marad meg, mikozben a piaci szferaban a leg- 
vadabb, mindenfajta koordinaciot mellozo gazdasagi es penziigyi logika jelenik meg. Ott 
nincsenek koordinacios mechanizmusok, ott nines szakszervezet - szakszervezet esak a 
kozszferaban van. A gyenge allam ket egymast kizaro formaja ekkor alakult ki, az egyik 
a kapitalista, a masik pedig a szocialista logikat kovet. 

Nos, ez az elkepzeles ket tekintetben is megbukott. Egyreszt, benyomultak az oktatas- 
politikai terbe a pedagogus korporaciok, akik magukat szakmai szervezeteknek nevez- 
tek. (Ez volt a legerosebb nyomascsoport.) Mellettiik jelentek meg a diakszervezetek is es 
a legradikalisabb es legkevesbe felepiilt, a sziiloi szervezetek is. Lobbicsoportok leptek be 
az egyeztetes rendszerebe, es ezzel erre a szintre ejtettek le az iskolafenntarto onkormany- 
zatokat es az erdekvedo szakszervezeteket. Ez alol a nem-onkormanyzati fenntartok (az 
egyhazak es a maganiskolak) jelentettek esak kivetelt, mindegyik kormany vagy az egy- 
hazi, vagy az alternativ iskolakra politizalt. Kesobb a kisebbseg is bekeriilt. 

Az 1993-as kozoktatasi torveny leertekelte az iskolafenntartokat es a szakszervezeteket 
a vegkepp sulytalanna tett Kozoktatas-politikai Tanacsban, es felemelte a pedagogiai kor- 
poraciot az Orszagos Koznevelesi Tanacs letrehozasaval, amelyben a pedagogus szakmai 
szervezetek, illetve a felsooktatas kepviseloi valamint a miniszterium kepviseloi keriil- 
tek be. Persze meg a liberalisok sem tudtak, hogy a 19. szazadi Orszagos Kozoktatasi Ta¬ 
nacs nevet a nemzet nevelesenek fontossaga miatt javasoltak megvaltoztatni, 1943 koriil. 

A Kozoktatas-politikai Tanacsnak tagja lett boldog es boldogtalan. Benne vannak a szak¬ 
mai szervezetek (A KT-ban es a KNT-ban is ketszeresen): a sziilok, a szakszervezetek, a 
diakok es az iskolafenntartok kepviseloi. Az iskolafenntartok megint harom- vagy negy- 
fele bomlanak: az egyhazakra, onkormanyzatokra, nemzetisegekre es romakra. Ugyan- 
akkor pedig megmaradt az a harmas is (a szakszervezet, onkormanyzat, erdekegyezteto 
tanacs), melynek esak a penziigyekre korlatozodik a hataskore. 

Ezzel azt a konstrukeiot hozza letre a kormanyzat, amelyben (kedvenc metaforammal) 
„az iskola lelket es testet” elvalasztottak. „Lelkenek gondozasat” a pedagogusok kezebe 
tettek, szabadon szarnyalhatnak, megmondhatjak, hogy mi volna jo agyereknek, az isko- 
lanak vagy a tarsadalomnak, es persze nekik. Az „iskola testenek” apolasa fenntartoi, kor- 
manyzati teendo maradt, az a teriilet, amely nem kivan pedagogiai szakertelmet, amely- 
hez nem is ertenek, nines mas dolguk, mint finanszirozni, eloteremteni azokat a targyi 
felteteleket, amellyel a pedagogiai joakarat es pedagogiai racionalitas diadalmaskodhat. 
E: Ezzel nem ertekeled le ezeknek a tandcsoknak a munkdjdt? 

S. G.: Nem en, hanem a korporaciora politizalo kormanyzat. Arrolbeszelek, ahogy latom 
a dolgokat. A miniszterium rengeteg effele iires egyeztetesi forumot hozott letre, ahol 
mindaz, amit a resztvevok mondanak, sulytalan, mert a javaslatokra a miniszternek nem 
is kell reflektalnia. Nem varta el senki sem, hogy a miniszter fogadja el a tobbsegi javas- 
latainkat, esak azt, hogy mondja el, miert nem tudja elfogadni. Tehat: legyen parbeszed. 

Ezt azonban a miniszterium politikai vezetese es biirokraciaja egyiittesen keriili, mert 
plusz munkat jelent, a megegyezes jelentosege elenyeszo. Altalaban az a fo kormanyzati 
erv, hogy a Kozoktatas-politikai Tanacs velemenye esak egy a sok koziil, az agazati egyez- 
tetesekben mas miniszterium biirokratainak a szava sokkal sulyosabban esik latba. Ezt a 
gyengeseget viszont nem akarja a miniszterium beismerni a Kozoktatas-politikai vagy a 
Koznevelesi Tanacsban, okkal, hiszen az egyeztetes a rendszervaltas politikai szimboluma. 

Ertem en ezt a logikat, mara teljesen szetesett az illuzio, hogy itt kovetkezmenyekkel 
szamolo megegyezesre lehet jutni. A Kozoktatas-politikai Tanacsban az eltero partszim- 
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patiaval rendelkezo szakmai csoportok hoi korporativ erdekeket kepviselnek, hoi a kor- 
porativ erdekek mogott alio partok ertekrendje szerint mozognak. A KT tagjai kozott 
megtalalhato volt helyettes allamtitkar, jelentos politikai szakmai karriert befutott szak- 
szervezeti tanarember is. 

Szelradikalis hozzaallas altalaban azoktol a sziiloktol varhato, akik az osszes sziilo ne- 
veben lepnek fel, es ez eleg gyenge legitimaciot ad. A fiatalok, a diakszervezetek kepvi- 
seloi - volt koztiik egy-egy part ifjusagi szervezetenek kepviseloje is - tobbnyire alulrol 
jonnek es nagyon efemer eletu, kicsiny diakszervezetek, nines is politikai sulyuk. Penz- 
szerzesi potencialjuk sincsen. Miutan ezek alapvetoen jelentektelen szervezetek, ezert a 
TOOSZ-hoz, vagy mas nagyobb szervezetekhez keresnek kapcsolatot. 

E: Teged miert es hogyan delegalt a TOOSZ? 

S. G.: 1990-94 kozott a Fovarosi Onkormanyzat Oktatasi Bizottsaganak voltam az elno- 
ke, es vittem a fovarosi bnkormanyzati oktataspolitikat. A fovaros is tagja volt a Telepiilesi 
Onkormanyzatok Orszagos Szovetsegenek, igy automatikusan, mint valasztott kepviselo, 
vittem a TOOSZ oktatasiigyet is. Miutan az Antall-kormany politikajanak egyenes kovet- 
kezmenye volt, hogy veliik ellenzekben alio politikai szinezetu onkormanyzatok sokasa- 
ga jott letre, elonybe keriiltem, miutan en voltam talan az egyediili, aki professzionalisan 
ertett a makroszintii oktatasiigyhdz. A kesobbiekben, amikor mar abbahagytam a poli- 
tizalast, iskolaigazgato lettem. A TOOSZ-n beliil tovabbra is vittem az oktatasi iigyeket. 
(Ha lett volna bennem nemi politikai tehetseg, elfogadtam volna a felkerest a Gimnaziu- 
mok Orszagos Szovetsegenek elnoki posztjara, de nem volt.) 

A TOOSZ allaspontjat oktatasi tigyekben (a koltsegvetesen kfviil) magam alakitottam 
ki es kepviseltem. Munkamat az Elnokseg rendszeresen ertekelte, es jovahagyta. Ez a me- 
chanizmus Kollner Ferenc fotitkari idoszakahoz kotodott, halala utan azonban jelentos 
valtozas tortent. A TOOSZ alapvetoen szabad demokrataMSZP-s onkormanyzati szerve- 
zet volt, amely kezdetben az Antall es Horn kormannyal szemben a sajtoban, a targyalasok 
soran vadul kepviselte az onkormanyzati erdekeket. A kesobbiekben a TOOSZ vezetese 
szamara a mindenkori kormannyal valo egyiittmukddes eleg fontos volt ahhoz, hogy le- 
mondjon a konfrontaciorol. Ahogy erzekelem, informalisan oldodtak meg a problemak. 

Peldaul: valamelyik NAT modositas idejen Magyar Balint kezdemenyezesere a koltseg- 
vetes salatatorvenyeben lehetove tette, hogy a tantestiilet altal elfogadott pedagogiai prog¬ 
ram az onkormanyzat jovahagyasa nelkiil hatalyba lepjen. Penziigyekben is szabad kezet 
kapott a tantestiilet, tehat akar megbonthatta az evfolyamokat, meg tobb tanart irhatott 
be, finanszirozasi kenyszer ele albthatta az iskola fenntartojat. Javasoltam a TOOSZ el- 
noksegenek, hogy torvenymodositast kezdemenyezzenek, de elutasitottak. A Kozokta- 
tas-politikai Tanacs egyik iilesen megkerdeztem az oktatasi kormanyzattol, hogy tenyleg 
ezt akarjak-e, mire kideriilt hogy nem ezt akarjak... Csondben is maradtunk, nehogy ki- 
deriiljon ez a hiba, tudtuk, hogy a pedagogusok nem figyelik a jogszabalyokat. 

A tanacsot ma mar egyfajta szeminariumnak tekintem, egy-egy napirend kapesan el 
tudom mondani a jelenlevoknek, hogy minek mi a tetje, s amit tesznek, milyen varhato 
kdvetkezmenyekkel jarhat. 

E: Es ok ezt megertik? 

S. G.: Persze. De a politikat nem befolyasolja, mert ide nem jon be donteshozo allamtit¬ 
kar, vagy esak nagyon ritkan. 

E: Neked mi volt errol a modosttdsrol a velemenyed? 

S. G.: Onmagaban az a dolog, hogy egy tantestiilet kollektiv dontest hoz, elvileg helyen- 
valo, a kerdes esak az, melyik teriileten, a dontesenek van-e penztigyi kovetkezmenye, s 
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hogyan lehet a kollektiv felelosseget megallapitani es szamon kerni. A magam tapasztala- 
taibol tudom, hogy milyen rettenetes dolog az, ha az iskolaigazgatonak feladata a tantes- 
tiilet donteseinek vegrehajtasa. Marmint jogi ertelemben. Mikozben az ove a munkaltatoi 
jog. Osi szocialista vagy valt valora a magyar iskolakban, hogy a pedagogusok kbzossege 
onmaga dont az SzMSz-ben dnmaga ellenorzesenek modjarol, maga mondja meg, hogy 
mit is szeretne a munkahelyen csinalni, amihez sem az igazgatonak, sem az onkormany- 
zati iskolafenntartonak semmi koze. 

Itt jon elo megint a hagyomanyos pedagogusi attitud, miszerint: nekem elegendo azt 
megmondanom, hogy szakmailag mi a jo, utana ezt „ok” majd megfinanszirozzak. Nines 
szamon kerheto iskolai program. Az igazgaton sem kerhetok szamon az iskola szakmai, 
pedagogiai celkitiizesei, az iskolaigazgato akkor viselkedik racionalisan, ha beleall a „ke- 
rek penzt” tipusu magatartasba. Ezt a magatartast hihetetleniil jol megerezte a mostani 
kormanypart, es erre a magatartasra epitette fel a szocialis nepszavazast. Es meg is nyer- 
te. A pedagogiai korporacio nagyon sokat segitett ebben. 

Az igazgato az onkormanyzat es a tantestiilet kozott zsiliphelyzetbe keriilt. Ahogy fogy 
az onkormanyzatok onallo, penziigyi mozgastere, egyre gyakrabban neveznek ki az on- 
kormanyzattal cgyiitrmukodo igazgatokat, akik persze gyakrabban keriilnek szembe a 
tantestiilettel. Az onkormanyzatoknak at kell allniuk egy penziigyi racionalitasra, es ez 
a penziigyi racionalitas akkor teljesitheto, hogyha olyan igazgato van, aki ezt miikodte- 
ti. Erre vagy „megvesznek” valakit a tantestiiletbol, vagy valamilyen apparatusbol kiil- 
denek ki valamilyen modon. 

A jelenlegi torvenymodositasi kiserlet - majd meglatjuk, hogy milyen sikerrel jarnak - 
szeretne, ha az iskolaigazgatok jobban fiiggenenek a tantestiilettol es kevesbe az onkor- 
manyzati fenntartoktol. A rendszervaltas hajnalan tortenetesen a mostani koztarsasagi 
elnok, Solyom Laszlo, alkotmanybirokent kivette a munkavallalok kezebol az igazgatova- 
lasztas jogat, es atadta a tulajdonosnak, vagyis a felelosseget es a kockazatot viselo onkor- 
manyzatnak. Nos, husz eve fajo sebkent ele dontes a szakszervezetek es apedagogus-lobbi 
teljes egeszeben. Tatai Toth MSZP-s kepviselo javaslatat partallastol fiiggetleniil tamo- 
gatta ez a kor. Szep peldaja ez a partok feletti megegyezesnek. 

E: Mi volt megaz elmult evekben ilyenjelentosebb modositds? Volt-e olyan inditvany, amit 
mondjuk megvetoztatok, vagy eppen pozitivan ertekeltetek? Mit szoltatok pi. a normatwa 
vdltoztatdsokhoz ? 

S. G.: Ebben a kerdesben a szakszervezetek maskepp viselkedtek, mint az bnkormanyza- 
tok. En mindig hiimmbgtem. Azt mondtam, hogy bnkormanyzatilag egy olyan rendszer 
kidolgozasan kellene faradozni, amelyben a dontesi felelosseg es a dontesi kompetencia 
kozelkeriil egymashoz, mert ma ennek hianya alegnagyobb baj. Arendszervaltaskor meg 
a „szabadsagot-penzert” politika volt az uralkodo: azt tesztek az iskolaban, amit esak akar- 
tok, de penzt ne kerjetek. Ma ebbol majdnem minden megmaradt, egy-egy gazdasagi val- 
sag alatt azonban a penzbol is vissza kell venni, de tobb szabadsagot mar nem lehet ad- 
ni, mert mar mindent megkaptak, az Educatio at a Glance kiadvanyok szerint, a vilagon 
peldatlanul. Ezert van nehez helyzetben a konzervativ fordulatot bejelento oktatasi kor- 
manyzat. Vissza akarja allitani a ketszaz eve kialakult iskolai rendet, de ehhez se penze, 
se ereje, raadasul ebben a pedagogusok empirikusan sem erdekeltek. Az 1985-os oktatasi 
torveny ota ez a szervezodesi logika, mar beleegett a rendszerbe. 

E: Mit kellene csinalni? 

S. G.: Eddig meg senki sem kerdezte meg ezt tolem, ezert hirtelen nehezen tudnek ra va- 
laszt adni... Annyi biztos, hogy elsosorban nem technikai-szakmai kerdesrol van szo, ha- 
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nem ertekvalasztasrol, s arrol, hogy az oktatasi rendszer, az iskola vilaga kinek, melyik 
tarsadalmi csoportnak kedvezzen, es melyiknek a rovasara, eppen ligy, mint az egy vagy 
a tobbkulcsos szemelyi jovedelemado eseteben. Ilyesmirol nem a magam fajta ember- 
nek, hanem a valasztasokon legitimalt politikai programu partoknak kell nyilatkozniuk. 

Alapveto kerdeseket kell eldonteni, mint peldaul, hogy minek tekintjiik az iskolat: az 
emberi tokebe torteno beruhazas vagy a szemelyiseget kibontakoztato fogyasztas helyenek. 
Meg sines vitatva, hogy osztaly vagy reteg nelkiili tarsadalomban akarunk-e elni - (nem- 
zeti) szocialista felfogas szerint - vagy pedig tagoltban. Ha az utobbiban, akkor a kerdes 
mar nem az egyenloseg, hanem a retegek vastagsaga es a koztiik valo atjaras szabalyai. 

Az oktatasi rendszeriink jovojet meghatarozza az az egyszeru kerdes is, hogy hoi huzo- 
dik a szakmai es a politikai racionalitas hatara? Az en dogmatikus felfogasom szerint: a 
szakmaisag addig terjed, amig nines ertekvalasztas. Ami ertekvalasztas ele allit, az mar 
politika, meg akkor is, ha a szakma maganak tartana fenn a dontes jogat. Ha politika, ak¬ 
kor ahhoz dontesi-felelossegi-elszamoltatasi mechanizmust kellene hozzarendelni a nyil- 
vanossag kontrollja mellett. 

E: Megkerdeztek titeket, peldaul, a Zold konyvvel kapcsolatos fejlesztesekrol, bogy hogyan 
kellene dtszervezni az iskolafenntartast? 

S. G.: Erre a kerekasztalra egyetlen onkormanyzati embert sem hivtak meg - tudatosan. 
Jeles tudosok, szakszervezeti kepviselok, civil szervezeti aktivistak vettek reszt. 

A Zold konyv kidolgozoi, megitelesem szerint, arrol gondolkodtak, hogy mikent lehet- 
ne tertol es idotol fiiggetleniil egy olyan kozszolgaltatast felepiteni es hatekonyan mukod- 
tetni, amellyel elerheto, hogy tarsadalmunkban a legalul levok ne legyenek annyira lent 
- trefalkozva: ne legyen tiltva a szegenyseg es a kirekesztettseg. Egy rajzasztalon tervezik 
meg a jovo tarsadalmat. Ami mechanikusan-logikusan igazolhato, akkor annak az elet- 
ben is olyannak kell lennie - ilyesfajta gondolkodast erzekelek. Persze: mindez semmit se 
von le a munka magas intellektualis szinvonalabol. 

Miota Gyurcsany valamiert kifarolt ebbol a Zold konyvbol, mar megvan az alternati- 
vaja: a „Szarny es teher”, amely Solyom koztarsasagi elnok lir kezdemenyezesere kesziilt 
el, amellyel egy nagy lyukat iitottek az elnoki es parlamenti hatalom kozotti valaszfalon, 
hiszen a KDNP kooptalta ezt a szoveget. Ami annal is konnyebben ment, mert e javas- 
lat keszitoi kozott szamos jeles es nagy tudasu, a mostani kormanypartokhoz kapcsolo- 
do szemely is reszt vett. 

A Zold konyv iroi koziil az egyik csoport a gepet, a feszes mechanizmust szereti, a masik 
csoport pedig az erkolcsot es a lelket. Az egyik biirokratikus alapu, a masik moral alapu 
szabalyozast akar. Az egyik biirokratikus kontrollt involval, a masik ideologiai kontrollt. 
Ugyanannak a dolognak ket szembenallo aga, de ugyanabba a politikai iranyzatba tarto- 
zik mind a ketto, ahogy en latom: a korporativba. 

E: Te, mint telepiilesi onkormanyzatok szovetsege milyen irdnyt kepviselnel? 

S. G.: Itt tisztaznunk kell valamit: osszesen het nagy, orszagos onkormanyzati szovetseg 
van. Ezek eppugy megosztottak, mint a Kozoktatas-politikai Tanacs. A TOOSZ-ban a T 
betu eredetileg nem „telepiiles” volt, hanem „tanacs”. 1988-ban, a rendszervaltaskor ala- 
kult at a Tanacsi Onkormanyzatok Orszagos Szovetsege telepiilesive. Ez mutatja, hogy 
alapvetoen szocialista hatteru, kistelepiilesek vagy kisvarosok tanacselnokeibol allt osz- 
sze. Ennek politikai ellensulya a MOSZ (Magyar Onkormanyzatok Szovetsege), ahol mar 
onmagaban a „magyar” jelzo is mutatja, hogy a Gemesi Gyorgy vezette MDF-es kormany 
produktuma, amelyik a keves szamu MDF-es polgarmestert gyiijtotte ossze. A TOOSZ 
pedig a szoci-szadeszes polgarmestereket - lgy keriilt be a fovarosi is, mint a legnagyobb 
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szponzor. Van ezen kiviil szervezete a megyei onkormanyzatoknak, a megyei jogu varo- 
soknak, a kistelepiileseknek, a kisvarosi onkormanyzatoknak, a falusi onkormanyzatok¬ 
nak - tehat a telepiilesnagysag es a penziigyi lehetosegek, valamint az egymashoz valo 
viszony is meghatarozza az erdekkiilonbsegeket. 

E: Egydltaldn nem is volt olyan ugy, ami menten szovetkezni tudott volna legaldbb 2-3 
szovetseg? 

S. G.: Dehogynem, alapvetoen penziigyi teriileten, mint peldaul, hogy nem szabad az on- 
kormanyzatoktol elvenni penzt, de mikro iigyekben is. Altalaban minden olyan javasla- 
tot ellenziink onkormanyzati oldalrol, amely forras nelkiil akar valamit - minden olyan 
javaslatot viszont tamogatunk, amelyik racionalis. Mindegyik kepviselo tudja, hogy a fo 
ellenfeliink a kormanyzat. Mert a kormanyzat mindig a pedagogiai szakmaisagra epit, 
ami az onkormanyzatisaggal mindig szembemegy. 

E: Te szoktdl valakivel egyeztetni? Nem mas onkormanyzati, hanem sziildi vagy szakszer- 
vezeti kepviselokkel? 

S. G.: Persze, foleg az elso idoben, amikor azt gondoltuk, hogy ennek meg sulya van. Ami- 
kor azert harcoltunk, hogy vegyenek minket komolyan - akkor hogyne. De miutan a don- 
tesek nem itt sziiletnek, es miutan a szakszervezetisek kdziil sokan parlamenti kepviselok 
lettek, tehat csak azok a szakszervezetek ugralnak, amelyek ellenzekben vannak, az elo- 
zetes egyeztetesnek nem volt mar akkora jelentosege. 

E: A kiilonbozo tandcsok meg szoktdk kapni a tobbiek munkaanyagait? 

S. G.: Nem, mert mindig egy-ket napos kiilonbseggel iiliink. A kormanyzat a Koznevele- 
si Tanacs osszetetelet tudja inkabb befolyasolni, ezert ennek velemenye nagyobb publici- 
tast is szerez. A Kozoktatas-politikai Tanacs onjaro hozzajuk kepest. Csak egy-ket nagyon 
szenzitiv dologra figyel a kormany: a nemzetisegi oktatasi lobbira, a roma kisebbsegre es 
olykor az egyhazakra. Ezek az onkormanyzatok extra jogokat kapnak, es ha megemhtjiik, 
hogy mi is szeretnenk olyan jogokkal elni, mint ok, akkor a valasz: „Arrol szo sem lehet!” 
E: Szeretned ezt tovdbbcsindlni? Lehetne ezt mdskepp csindlni ? Es a TOOSZ szempontjd- 
bol: hogyan lehetne eztjobban csindlni? 

S. G.: Az elso ket kerdesedre a valaszom roviden: igen. Szeretnem folytatni, es lehetne ezt 
maskepp is csinalni. Az onkormanyzatok tekinteteben: itt az a gond, hogy mar az alap- 
konstrukcio rossz. Tarthatatlan az az elethelyzet, hogy az iskola megmondja, hogy mit 
kell tenni, a miniszterium pedig tamogatja ezt, es utana nekiink kell mindehhez jopofat 
vagni, avagy megmondani mindenkinek, hogy ez marhasag, es vallalni a konfliktust a pe- 
dagogusokkal. Itt egyetlen politikai teendo van: a szakszervezetekkel megertetni, hogy 
a dolog nem az onkormanyzatok magatartasan mulik, tehat, helyi szinten tompitsak az 
onkormanyzattal szembeni indulatokat. Meg kell ertetni a szakmai szervezetekkel, hogy 
torekveseikben nines mindig racionalis mag. 

Mar Hiller Istvan is kacerkodott az iskolak ismetelt allamositasanak gondolataval, a 
jelenlegi kormanytol sem idegen ez a terv. Lehet, hogy ezt hozza a jbvo, hiszen az egesz- 
segiigy es az oktatas ket nagy penziigyi reformjarol naponta szo esik. Nem hinnem, hogy 
egyszerre nyulnanak mindkettohoz. Uj oktatasi torveny kesziil, az ad vagy vesz el moz- 
gasteret toliink. 

E: Koszonom a beszelgetest! 


